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- Contexte

Cet avis d'expertise répond a la demande de Tragaf@ation concernant 'impact sur
le Grand-tétras des différents parcours de repi@deurse de ski la «Transjurassienne»
envisagés en cas d’enneigement déficitaire.

- Informations disponibles

Cet avis s'appuie sur la remise a jour de la didion et des effectifs de Grand-tétras du
massif jurassien réalisée entre 2007 et 2011, cséwpar une réactualisation des effectifs du
massif du Massacre et du Risoux a la suite des\adigmns effectuées au cours du printemps
2012. Il concerne I'impact des 4 parcours de raplidsagés par Trans’Organisation. Les
tracés de ces parcours ont été présentés lorgélenimn du 3 juillet 2012 a Lajoux en
présence de représentants du PNR du Haut Juraodyp&Tétras Jura, de la DDT du Jura, de
'ONCFS, de Trans’Organisation et présidée paplesspréfet du Jura.

- Importance des massifs du Risoux et du Massacre p  our
la population régionale de Grand-tétras

Les deux cartes suivantes (Figs 1 & 2) montreoaltographie de présence du Grand-tétras
dans les massifs du Risoux et du Massacre aprémiae a jour de 2010 (Montadert 2011).
Ces cartes ont déja été présentées lors de I'e¥€gent concernant les pistes de repli de
I'édition 2011 de la Trans Jurassienne. Aucunesifications n’ont été apportées a ces
contours. Par contre il nous a semblé intéres@maniahtionner les résultats des comptages
au chant du printemps 2012.

On peut voir que ces deux massifs sont a peu pt&ement occupés par l'espece. Au
niveau régional, ces deux massifs représentergatgsurs prioritaires pour la

conservation de I'espéce, ce qui est d'ailleuarigihe de leur classement en Arrété de
Préfectoral de Protection de Biotope (1992).
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- La population du Risoux en 2010 est estimée aZ&2coqs, soit une cinquantaine
d'individus adultes. Cet effectif important repmitsedonc une proportion conséquente
de la population adulte du massif jurassien franeafimée a environ 340 adultes en
2010. En 2012, 3 places de chant actives sont esntans ce massif. Elles abritent
respectivement, 11, 11 et 2 coqgs, soit un totalmal de 24 cogs chanteurs. Cet
effectif doit &tre considéré comme une estimatiomr@ama de I'effectif réel de coqgs
car une petite proportion des cogs chantent sdidsat des places et ne sont donc
pas dénombreés lors des afflts. Quoiqu’il en saitr @ massif du Risoux, il s'agit
d’'un effectif de cogs chanteurs pratiquement idgrgtiau pic observé en 1991 de 26
coqs chanteurs. La population de Grand-tétras souRiest donc actuellement dans
une situation démographique tres favorable aveeffiestifs de cogs chanteurs
supérieurs a la moyenne del3 cogs chanteurs mesepais 1977.

- La population de Grand-tétras du Massacre eshésta seulement a 5 - 7 cogs, soit
une douzaine d'individus adultes en 2010. Cet tifffest fortement réduit par rapport &
I'estimation de 1995 qui donnait alors 12 - 15 c@&gs2011, seuls 1 ou 2 cogs ont été
dénombrés au chant bien que la distribution dasesdle présence suggérait un
effectif d’au moins 5 coqgs, ce qui nous a condpité&voir une probable augmentation
des coqs chanteurs dans un avenir proche (il fafoip plusieurs années pour que des
cogs adultes se concentrent sur une place de oblattive apres un fort déclin). Cette
prévision s’est avérée juste puisque qu’un mininden® cogs chanteurs ont pu étre
détectés au printemps 2012. Cette observationcigssau fait que 'année 2011 a
correspondu a une bonne reproduction, laisse liregiand au rétablissement
prochain d’'un effectif comparable a celui du délteg années 90.

Ces différents éléments montrent I'importance dedeeix massifs pour la conservation de
l'espéce. lIs représentent 2 des 13 massifs deeti@ne de la chaine (Ain compris) ayant
des populations supérieures a 10 adultes.

Ainsi, malgré les problémes de fréquentation humaiaintes fois soulignés comme étant
un facteur probable de limitation des populatioagsdand-tétras, on constate que le massif
du Risoux dans un premier temps, puis sembldd-hassif du Massacre dans un second
temps, voient leurs populations recouvrer un nivetabondance satisfaisant aprés un
important déclin (minimum de 5 coqgs chanteurs déésidans le Risoux en 2003). Il faut
rappeler que bien que les comptages de cogs splialess de chant soit un indicateur biaisé
de la population réelle, il n’en reste pas moins Bexistence de place de chant atteignant
10 cogs signale sans ambiguité une densité degtapuproche des valeurs les plus élevées
pour I'Europe occidentaleEn effet, une densité moyenne de 2 cogs adulte4@0 ha est
considérée comme « normale » dans les bons habaetaux. Par ailleurs, il est connu par
des études de comportement qu’une place de chainedrnviron 400-500 ha d’habitat
autour de la place soit un effectif théorique deE08oqgs chanteur dans les conditions
optimales, effectif constaté pour deux places di&i espacées de seulement 1,8 km. Ces
eléments montrent que dans les conditions actugdlegialité de milieu, de conditions
climatiques, de fréquentation humaine et de prasstoprédation, le Grand-tétras peut
restaurer ses effectifs a un niveau satisfaisanéisaymn important déclin.

' Des effectifs de plus de 20 cogs chanteurs sumérae place de chant sont, ou ont été, connusimesit
dans les Pyrénées , ainsi que plus fréquemmentiadiéga russe. Ces situations correspondentscanies
densités locales supérieures a 2 coqs/100 ha oess a des configurations de milieu différentescawn
espacement moyen entre places de chant voisinasjeur a 2 km.
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Figure 1 : Carte de présence du Grand-Tétras daasrlassif du Massacre en 2010.



Figure 2 : Carte de présence du Grand-Tétras daasrlassif du Risoux en 2010.



- Considérations générales sur I'établissement des parcours
de repli

A partir du moment ou les parcours de repli empigbéus sur I'habitat du Grand-tétras que
le parcours nominal, il nous semble important dendgrécisément les principes qui
devraient présider au choix d’'un parcours de repli

1° Principe de conditionnalité

La décision éventuelle de recourir a un parcounsefk doit étre prise en dernier ressort
guand il est certain que les conditions d’enneigemendent impossible I'utilisation du
parcours nominal.

2° Principe de minimisation de I'impact

Un fois déterminé I'impossibilité d’utilisation duarcours nominal, le choix d'un des

4 parcours de repli doit s’appuyer sur une hiéiiarehtre les différents parcours qui

les positionnent le long d’'un gradient d’enneigetregnissant. Le parcours 4, ayant

un enneigement supérieur au parcours 3, lui mémérigur au parcours 2, etc ...

Comme ce gradient suit approximativement le gradier’'impact potentiel sur le Grand-
tétras, il faudra s’assurer que pour un enneigeh@meé, le parcours positionné le plus bas
le long du gradient d’enneigement soit bien chaiat,il correspondra alors au parcours qui
minimisera le plus I'impact potentiel sur le Gratétas



- Considérations générales sur I'impact du dérangem ent
hivernal sur le Grand-tétras

La question de I'impact du dérangement des acsiva@ristiques hivernales sur le Grand-
tétras est trées complexe a aborder. Les étudesameer@uis quelques années ont montré :

- Au niveau de I'individu
Un impact sur le comportement (augmentation deskace de fuite, de la taille du
domaine vital, changement de zone d’activité, évitet de la proximité des pistes),
sur la physiologie du stress (augmentation dustealué par le taux de
corticostérone), sur le taux de parasitisme (au¢mtien de la prévalence des parasites
intestinaux dans les zones skiées) (Leclercq 19@boni 1994; Tena Pera and
Mossol Torres 2002; Summers, McFarlane et al. 208i&l, Ménoni et al. 2007;
Thiel, Jenni-Eiermann et al. 2008; Thiel, Jenniriiann et al. 2011).
A ce jour, les études ayant fait appel au suivitg@métrie n’ont pu montrer un
éventuel impact direct sur le taux de survie odestaiux de reproduction des grands
tétras équipés. Toutefois, le faible nombre d'ifdlig suivis dans ces travaux ne
permet pas d’obtenir une estimation fiable desrpatees démographiques.

- Au niveau de la population.
Peu d’études sont disponibles du fait de la rategsuivi longitudinaux et de la
difficulté a isoler I'effet du dérangement par rappa d’autres facteurs influants.
Une étude a cependant été réalisée en Ariege oaniaxte particulier a permis sans
ambiguité de montrer I'effet de I'implantation daistation de ski de fond sur la
régression d’'une population de Grand-tétras (BreDatusse et al. 1996).

Ainsi, le dérangement, notamment hivernal, semlae ipacter négativement le Grand-
tétras au méme titre que d’autres espéces voisoreme le Tétras-lyre (Arlettaz, Patthey et
al. 2007). Les connaissances restent toutefoidfisaates pour, d’une part, mesurer le
niveau réel de dérangement des secteurs occupbsgperce et, d'autre part, pour permettre
de déterminer d’éventuels seuils en deca desdumfsalt peut étre considéré comme
négligeable du point de faness des individus et de la viabilité de la populatibmous est
ainsi impossible de statuer au cas par cas, danigte menaces que font peser les pratiques
actuelles d’activités de loisirs dans les diffésemiassifs concernés par le tracé de la
TransJurassienne.

- Considérations générales sur I'impact d'une manif ~ estation
sportive ponctuelle sur le Grand-tétras

Aucune étude n’a cherché a mesurer I'impact dgpe d’évenements générant une
fréquentation intense mais de courte durée (umageudans le cas de la TransJurassienne).
Nous ne pouvons ainsi que spéculer sur I'impacpssg en référence a ce qui est déja
connu sur I'impact du dérangement et au contextiicpher dans lequel s’exerce cette
manifestation.



Il nous parait important de souligner les poiniganits :

- Les deux massifs concernés par les parcoursptide® plus impactant (Risoux et
Massacre) abritent tous les deux un réseau retagéimedenses de pistes de ski de
fond et ce depuis le début des années 80.

- Les tracés de ces pistes passent souvent damsmEs potentiellement occupées par
le Grand-tétras en hiver. On constate une souspatiom des abords de ces pistes par
le Grand-tétras (voir Lecleramp.ci) mais un hivernage régulier s’observe ces dezgier
années déja a 100 m de certaines pistes tres friégse Parfois, quelques sapins
implantés en bord de piste sont malgré tout usilg@mme site d’alimentation hivernal
de la part de certaines poules (mais pas par @gsqro sont connus pour étre plus
farouches), et ce alors que d’autres sapins sspodibles a I'écart de la piste. Nous ne
savons cependant pas, si ces sapins n'ont é&eatidju’en I'absence de dérangement
(période de mauvais temps ou heure matinale) cerines poules sont en train de
développer un comportement confiant vis a vis derfime (ce comportement a été
observé chez 2 poules radio-équipées en forét,ridiel, op.ci.).

- Les différents parcours de repli proposés utiliseus des pistes de ski de fond déja
utilisées intensément tout au long de la saisonsDacas du Massacre, certaines de
ces pistes, utilisées comme sites d’entrainemebhécze nationale de ski, sont
méme dameées sans discontinuer de novembre a avril.

Ainsi, il parait vraisemblable gue le seul passdegecompétiteurs sur ces pistes n'apporte
pas un dérangement supplémentaire tres impor@spistes étant déja parcourues par
plusieurs dizaines ou centaines de personnes apgmdant les vacances de février.
Bien sir ce commentaire, ne concerne que l'actskigénéré par la compétition et ne
s’adresse pas au dérangement connexe qui po@saltar de a manifestation (présence
de nombreux spectateurs, pénétrant éventuellera@stld milieu a I'écart des pistes).
L’impact éventuel du bruit généré par la compétitjpauts parleurs, cris des spectateurs,
moteurs des moto-neiges) n'est pas vraiment cd@nipeut simplement constater que
des observations empiriques montrent que le Graindstpeut fréquenter des espaces
assez bruyants tant qu'il n’est pas dérangé dimeate (cas de secteurs d’hivernage dans
les Pyrénées protégés par des barrieres mais mjua gwoximité immediate de l'arrivée

de téléskis ou télésieges, Ménoni com. Pers.)




- Description des parcours de repli proposés

Les figures 3 a 6 permettent de visualiser la fugs#ion entre les parcours de repli et les aires
de présence de Grand-tétras, telles gu’elles émeéattualisées en 2010. L'aire d’hivernage
est la plus sensible car elle identifie les zoreeprdsence les plus fréquentées en hiver par le
Grand-tétras et qui sont les plus touchées pactestés hivernales de loisirs. L'aire dite
réguliere qui englobe aussi I'aire d’hivernagentii les secteurs ou I'espece est considéré
comme présente a au moins une saison dans I'dreseparties de I'aire réguliere qui sont
extérieures aux zones d’hivernage sont généraletiesrgecteurs de présence automnale ou
estivale, parfois des secteurs de présence spoeagiighiver ou au printemps.

- Parcours de repli 1 (Fig. 3).
Il est identique au parcours nominal, sauf dansastie terminale dans le Doubs ou |l
utilise une déviation dans le Risol qui traverse mone de présence réguliere de I'espéce
en périphérie de l'aire sensible d’hivernage.
Ce parcours nous semble trés peu impactant. tepstndant vraisemblable que la
compétition générera plus de fréquentation sueté fsoncon de piste déja damée qui
traverse la zone de présence du Risol car la frégtien de ces pistes est
vraisemblablement plus réduite que celle des paiddassacre ou du Risoux. Cependant,
cet impact sera forcement ponctuel (une journéali glire pourrait déranger un cog ou une
poule qui se seraient rapprocher de la piste.

- Parcours de repli 2 (Fig. 4).
Il débute au bord de la forét du Risoux, la traggrsis serpente dans les pré-bois du
Mont Noir aux alentours de Chapelle des bois eimeMouthe par le Risol.
Par rapport au parcours nominal, on ne constatdgpabangement pour le Risoux qui reste
traversée dans sa plus petite largeur sur desuiéfa tres utilisées.
Le tracé autour de Chapelle des bois ne touchdeasnes d’hivernage connues, bien que
le secteur a I'Est du village soit fréquenté plusywins régulierement pendant la période
estivale (aire réguliere). Il faut rappeler quedseau dense de pistes de ski de fond autour
de Chapelle des bois limite déja depuis plus darnkdes possibilités d'un hivernage
régulier dans ce secteur.
Nous considérons donc que le tracé de repli nj2ose pas de probléme particulier et
peut étre considéré comme pratiquement neutreap@ort au parcours nominal

- Parcours de repli 3 (Fig. 5).
Il utilise un tracé uniquement jurassien, prinagmaént en milieu ouvert (paturages dans
les combes) ou faiblement boisé dans sa premigtie patre les Molunes et Lajoux.
Une partie du tracé utilise certaines pistes dardeddassacre dans sa petite largeur et
la partie finale tourne autour du massif de Barb@rs, secteur aussi bien frequenté par
le Grand-tétras.
Seules les pistes qui traversent le Massacre gagsément dans les zones d’hivernage,
celles de Ban-arobiers étant évitées par le tEat€omparaison avec le tracé n°2, le
Massacre est impacté légérement en utilisant désspiéja tres fréquentées mais le Risoux
n’est pas touché. On peut donc considérer cespigruUrs comme equivalent du point de
vue du Grand-tétras. Par contre, ce parcours dppard™®position pour deux raisons,
I'enneigement doit étre légerement supérieur @rilstitue donc une option qui ne sera
choisie que si le parcours 2 ne peut pas étresééddins de bonnes conditions. Par ailleurs,



pour des raisons d’images et de politiques, TrargE@isation préfere maintenir le
symbole d’'une compétition faisant le lien entredesx départements.

- Parcours de repli 4. (Fig. 6)
Le tracé se concentre dans le massif du Massaergair de Ban-arobiers et traverse donc
des sites d’hivernage potentiels d’'une facon plasgue que les autres replis. Les tracés
utilisés dans le Massacre ainsi qu’autour du maesBan-Arobiers sont tous des pistes de
ski damées déja trés fréquentées.

- Propositions d’éventuelles mesures complémentaire S
d’atténuations ou de compensations

Dans le but de minimiser I'impact potentiel de eetbmpétition pour les trongons qui
traversent les sites sensibles, il nous sembleeggént de faire les propositions suivantes.

- Atténuation de I'impact

- En communiquant fortement en amont de la coniésiur la réglementation des
APPB.

- En favorisant le positionnement des spectateudeors des trongons sensibles,

- Eventuellement en posant des rubalises assditingpanneautage complémentaire
sur des entrées de pistes ou des voies de péogéthatis pistes les plus
potentiellement utilisées.

- Eninterdisant 'implantation de systemes sonbregants.

- En organisant une surveillance renforcée le jleula compétition de la part des agents
de I'environnement.

Eventuellement, il peut aussi étre envisagé desiregsle compensation, bien que le terme
ne me paraisse pas vraiment adéquate, I'importdingeéjudice subit étant de notre point de
vue réduit et de toute facon tres difficile a quféert(voir plus haut). Au caractére contraint
du terme «compensation», nous préférerions le teaneompagnement», ceci afin de
montrer que Trans’Organisation au dela de ses omisgiropres, s’engage activement en tant
gu’acteur privilégié de la montagne jurassienneir i@ conservation du Grand-tétras
(valorisation de I'image environnementale de Tr@mganisation)

- Compensation/accompagnement de I'impact

- Communiquer fortement sur le partenariat constréi@abli entre Groupe Tétras Jura,
'ONCFS et TransOrganisation et poser les basewed@ation réguliére entre ces
organismes.

- Aider, grace a son réseau de partenaires du nunturisme, a la mise en place
d’une plateforme de concertation autour du dévedapgnt des activités de plein air
et de la conservation du Grand-tétras

- Aider a la mise en place de systemes de sigtiatissomplémentaires de la
réglementation des APPB la ou des besoins sortifiderpar le GTJ

- Aider a la mise en place d’études sur I'impactedgratique hors pistes sur le Grand-
tétras

- Aider a la mise en place de mesures de protedtisrcables dangereux sur les sites de
ski de descente implantés en lisiere des APPB.
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- Conclusion.

Il nous semble que la stratégie proposée par T@agahisation, est satisfaisante sur le

plan de la prise en compte du dérangement hivein@rand-tétras.

En effet, dans un premier temps et dans la mesup®skible selon I'enneigement,
I’évitement est choisi, le parcours nominal évitglabalement les zones de présence

en dehors de la traversée du Risoux dans sa [aetiur (de toute facon déja utilisée
classiqguement dans le parcours nominal).

Dans un deuxieme temps et selon le niveau de téfeineigement, plusieurs alternatives
sont présentées qui cherchent a atténuer les,déetpli n° 4, le plus impactant pour le
massif du Massacre, n’étant choisi qu’en dernieoues quand les autres alternatives ne
sont pas possibles.

Enfin, au vu des informations disponibles sur I'anpréel ou supposé de cette manifestation,
il nous parait difficile d’envisager un préjudicegortant pour 'espece méme dans le cas du
repli n° 4 du fait de l'utilisation actuelle de descés par des pistes régulierement damées et
déja intensément fréquentées.

De plus, les éléments récents disponibles surlléen des populations de tétras des massifs
concernés par la compétition montrent que dansoleditions actuelles de dérangement du
massif, I'espéce semble malgré tout capable dawestses effectifs, bien que cela n’exclue
pas que le dérangement ait pu retarder cette rémades effectifs. Le statut peut méme étre
actuellement considéré comme favorable dans leuRigo moins si on prend les 30 dernieres
années comme periode de référence. Dans le Masksasitteiation est moins claire quand a la
possibilité d’une restauration des effectifs cansimanquons de recul pour savoir si
'augmentation récente se confirmera dans les @ae&enir.

Les éléments présentés ici, releve d’'une analydediue de I'impact qui, méme sans
souligner ses limites, ne prend de toute facorepasompte I'aspect sociologique du
dossier, aspect que nous ne voulons toutefoisgugiyar. En effet, I'expérience des deux
derniéres éditions de la TransJurassienne a midntpact tres négatif sur I'opinion
publique locale d’une gestion conflictuelle de osgler, ou le Grand-tétras apparait
rapidement comme le responsable d'un éventuel dédéala TransJurassienne. Le fort
impact symbolique de cette compétition qui fédard¢ras grand nombre de personnes
bénévoles et génére un intense sentiment d’appartera une communauté locale,
nécessite que tout soit fait pour éviter que len@+i@tras devienne le bouc-émissaire des
mécontentements d’une partie importante de la ptipunl. En effet, les acteurs de la
protection de I'espece (ONCFS, Groupe Tétras Jooasidere que dans ces montagnes
humanisées, il est tout simplement impossible digrenen place des mesures
conservatoires, souvent restrictives, sans un nimrde soutien de la population, sans un
minimum d’adhésion au concept de protection durmpaine naturel. Ce soutien ne pourra
étre obtenu qu’en faisant preuve de pragmatismes gtandes capacités d’écoute et de
dialogue nécessaire a I'obtention de compromisgabées. Il nous semble que les bases de
ce dialogue sont maintenant posées a la suiteddesons constructives qui se sont
déroulées ces derniers mois avec Trans’Organisafiorde trouver les compromis
nécessaires au bon déroulement de I'épreuve.ppaidient qu’a nous de continuer sur cette
voie avec toutes les instances responsables dipgéeenent économique afin de mieux
faire accepter les difficiles exigences d’'une espagssi vulnérable que le Grand-tétras
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