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Sgctéur d'information sur les sols (SIS)
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Scierie FILISETTI

Description de I'établissement

o
Nom : Scierie FILISETTI v ot
O
Adresse(s) : 8 GRANDE RUE ‘G‘\g
Commune(s) : COUR SAINT MAURICE (25173) K?‘{ﬁ\é&
NE
Activités C11 - Scierie, fabrication de panneaux \QK?\O\
O
Description : Non renseignée \_t’)\a‘& {
. : R : g O
Conclusions de 'administration sur I'état deg;xgi{ﬂs
Date de derniére mise a jour des mformatlons %‘0@20\26 s
O o
Terrain répertorié en Secteur d' lnforregkt@ﬁﬁur les sols (SIS) . \?
(G\e
Identifiant : Q@ﬂ@h‘?zossmm &

Ancien identifiant. \%S(\)‘ \Non renseigné

Comm éms@'}t?
?I.'\)@%‘é‘rptmn‘ :

=
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DE LA TRANSITION
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COUR SAINT MAURICE (25173) \Q\?‘

\

L'établissement Scierie Filisetti a ex \;gloié\@deggc}wtés de traitement du bois de
1964 a 2012. L'exploitant est insg{_

Des |nvest|gat|ons d% n onl été menées le 13/06/2014 sur 8 points de
sondages (voir an\g@ il ‘dont la composition des couches du sol sont présentes
en annexe 2. %{p an des sondages est disponible en Annexe 3.

POLLWESNS RESIDUELLES
(oW

\rj\Qxipres analyse, les principales conclusions relatives a la pollution des sols au droit

des forages sont les suivantes :
Les résultats analytiques obtenus sur les sols:ont révélé des dépassements des

valeurs de référence retenues pour les hydrocarbures C10-C40 (15 mg/kg MS) :

+ dans les remblais pour les échantillons ES4/0,0-0,9 et ES8/1,0-11,9 avec des

concentrations respectives de 18,3 et 1 020 mg/kg MS ;

= dans le terrain naturel (ou supposé) pour les échantillons ES3/0.3-1,5, ES5/0,4-
1,0, ES5/1,0-1,9 et ES6/0.4-0,6 avec des concentrations respectives de 37,9, 5
940, 1 410 et 102 mg/kg MS.
Les analyses réalisées sur I'échantillon de sédiments ES9/0,0-0,05 ont mis en
évidence des dépassements des valeurs de référence pour les pesticides suivants
(limite de quantification du laboratoire) :

« pour le tébuconazole avec une concentration 0,34 mg/kg MS;

= pour le propiconazole avec une concentration de 0,75 mg/kg MS.

COMPATIBILITE AVEC L'USAGE

Le diagnostic ne conclut pas que l'état des sols est compatible avec un usage futur
donné ou les wusages . constatés. En effet, des sondages sont a

IRfoSols
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réaliser afin de délimiter les contaminations e bﬁﬁi&carbures les plus élevées et
une évaluation de la compatibilité de\lqma:g% es sols avec I'état environnemental
des sols est a réaliser. ?({}\ *

?\G\@ &
?qﬂ\

Le classemertt gl secteur d'information sur les sols est réalisé en au;;i.I ﬁ‘hon de
l'article @fs-43 du Code de I'environnement, I'exploitant etanld.{gﬁﬁ solvable et

dlspiél ~\0\€"

.QX?W‘\ Dans ce contexte, des investigations coWé&élres sont nécessaires pour
e (© permettre de conclure quant a la co € entre I'état du site et les usages
P}?\Q\ constatés. En cas de besoin, cesgﬂ@é tigations pourront conduire a proposer des n
mesures de gestion de la ion. Ces conclusions devront étre portées a la OV
g\ connaissance de la DREAL "pour modification du présent SIS ‘\(-5\'\"3&

‘\(ﬂ

CONCLUSION

b PRINCIPALE E{g\d{‘ﬁx\nENTATEON APPLICABLE AUX SIS e
\{)

gﬁ ﬁ?} 125-7 du code de I'environnement prévoit que lo sgt.\‘l;ﬁw\qterraln situé en

(o\secteur d'information sur les sols fait l'objet d'un contrat dg. vente ou de location, le

?‘Q\é‘ vendeur ou le bailleur du terrain est tenu d’en inf qer par écrit I'acquéreur ou le
30 locataire. Il communique les informations rqgnsjtr&s publiques par I'Etat. L'acte de

\?‘0\’ vente ou de location atteste de Iacio sement de cette formalité.

el
oy

: En application des artlc_le *\\5?6 2 et R. 556-2 du code de I'environnement et

Qig\ R. 43116 et R. 442-8-1. difcode de I'urbanisme, sur un terrain répertorié en secteur

L d'information sur:les ‘sols, le maitre d'ouvrage fournit dans le dossier de demande

de permis dé;donstrmre oud amenager une attestation garantissant la réalisation

d'une-étide de sols et de sa prise en compte dans la conception'du projet de

g@gé‘irhcnon ou de lotissement. La présence de cette attestation (ATTES-ALUR)

; »‘ii’ dans le dossier de demande de permis de construire oud'aménager est vérifiée
i; (O par le service urbanisme de la collectivité compétente.

.,.,‘k_-g\ef‘& Cette étude de sols comprend un diagnostic et un plan de gestion en découlant. Le

e X plan de gestion définit les mesures de gestion permettant d'assurer la compatibilité

i?ii}\-" entre |'état du site et 'usage futur souhaité au regard de l'efficacité des techniques

: de réhabilitation ainsi-que du bilan des co(ts et des avantages de la réhabilitation
au regard des usages considérés.

Dans le‘cas ou un projet de construction ou d'aménagement serait mené a bien sur

le site; le porteur de projet ou la collectivité compétente*en matiere d'urbanisme

peuvent transmettre a la DREAL, avec pour objet « mise a jour du SIS n9reference

du SIS] » : le rapport de récolement des travaux réalisés, précisant les mesures

prises pour geérer la pollution et les pollutions résiduelles constatées. Ces élements e
permettront de procéder a la révision du présent secteur d'information sur les sols. 6\3&?

Documents associes?:  Plan de situation du site ?QQ\?‘

ol
o10¥ A ¥

Synthése de l'action de I'administration 3OV

. il ,,\" -
Date de derniére mise a jour des informations : 'b26 cﬂ ¢
Enjeux et environnement : | ¢ gjte, g é«:‘é}ﬁ\eﬁlme de 14 511 m?2 est situé sur le territoire d%ta‘;c%mmune de
CQ&ur%h‘ﬁ‘}t Maurice. Il couvre les parcelles AC 73, 74, 139&2391 35, 142
Commune(s) : OV
(s) ?(0\ ,“\ h
\'O\ « \\"\
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. ‘?KQ\Q Du 02/01/1964 au 09/10/2012, le site a accueilli une activité de traitement de bois
. écorcage du bois, sciage,-traitement du bois par trempage dans un produit, et

fongicide et insecticide. L'exploitation de la Scierie FILISETTI était autorisée @qﬂ\

l'arrété préfectaral n°608 du 12/02/1988. ‘ O\

A

Le site estiimplanté au coeur du wllage de Cour-Saint- Maunce‘ﬁm@ a proximité

des habitations et une école a moins de 50 métres. ?\0@

(O
La Scierie FILISETTI est localisée a 376, m. ﬁérd du Bief de Vau qui s'écoule
d'Quest en Est et se jette dans le ubre a 450 m au Sud-Est du site. Le
Dessoubre s'ecoule du Sud ve&rﬁﬁ’i@ lord-Est et se jette dans le Doubs & Saint

W
Hippolyte. )

2
{(‘Q\ (G\éﬁ
La géologie au }% u site est composée des calcaires du Callowe tj\?é‘s
calcaires du n Les aqunferes présents dans la zone sont C%S‘h es par
Ies cal u Jurassique supérieur et du Jurassique mo rcalés de

E‘ marneux imperméables. Toutefois, au droit du s ne arrivée d'eau
@\D\‘? a été observée lors de la réalisation des sonda vérottes jusqu'a 2,3 m de

O rofondeur. :
20 p ?‘Q\e

& Dans un rayon de 2 km autour du si ;'\B‘gaptages AEP ainsi que 6 points d'eau (4
?\O\ sources et 2 captages) sont re nsés. Seule la source du Bout du Pont peut
-\e’.‘» constituer un enjeu en%{ onhe ntal au vu de sa localisation (en aval latéral

supposé a 500 @:I(IU ite).
Le ngh ncerne par la servitude de 500 m autour de la chapelle 'du cimetiére
( nt historique).
\Gr%r{
‘Q‘\%‘ De par son activité de traitement de bois et I'utilisation'de sa station service, la
; ‘\e\v Scierie FILISETTI utilisait des huiles hydrauliques, du fuel, de I'essence, du
,&?\0 gazole, du Xylophéne AB, du Xylophéne AS (propiconazole, IBPC, Carbendazim), : _._,3__%
= du Xylophéne EX 2002 ESE (Cyperméthrine, IBPC, Propiconazole, ooV
‘0'\3& Tebuconazole) et du-.~Xylophéne tracker XE. %

A
v}

S i
COUR SAINT'MAURICE (25173)

Description?® : L'exploitation de la Scierie FILISETTI était soumise :aux bréScrlptions de l'arrété
préfectoral d'autorisation n°608 du 12/02/1 98§‘penéernam ses activités de sciage
et de traitement de bois O°
N my
Le rapport sur la survelllance{ciéé\ eaux souterraines du 23/08/2002 fait état du \\“
contexte hydrogéologique. au‘droit du site. Le réservoir se situe dans les calcaires <" o
karsthues du Jurassique- supérieur et moyen, les deux ensembles du Juragsrqf]e
sont séparés par les' marnes de I'Argovien. La masse calcaire peut qt&eih re 30 &
40 md' epalgseur et il est difficile d'établir la relation entre Ie\? eatix superﬂcnelles
et les eaux souterraines. L'aquifére karstique potentiel, éfani ‘inconnu, la mise en
\blace de puits piézométrique en aval n'est pas ré(ah*sfe il est donc techniquement
. ’t v impossible de mettre en place des syslyé?nes de surveillance des eaux
_ ,gg*\‘- souterraines sur ce site.

‘z;'
Suite a l'incendie qui s'est decl:% Sur le site le 11/01/2003, une visite d'inspection
Feits a eu lieu le 13/01/2003 ppuf' ablir les causes et évaluer les conséquences de
"‘ > l'incendie. De plu§,\€d'apres le Service Prévision du SDIS 25, de légéres traces
diirisation ont @té ‘remarquées dans le Dessoubre aprés la pose 'd'un barrage
ol preve(mk ‘Lors de lincendie, le local d'affitage et un garage adjacent ont eté
5{deiruns et la véranda d'un particulier a été endommagée. L'installation de
¢ ““traitement de bois
il \4
P ?"
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*"hydrocarbures, I'épreuve hydraulique d'étanchéité,
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n'a pas été affectée par l'incendie. L'incendie s'est déclaré: dans la nuit et un poéle
a fuel ancien destiné au chauffage du local d'aff(itage™ en serait a l'origine. Lors de
la visite d'inspection, des manquements & larrété préfectoral du 12/02/1988 ont
été constatés. :

Suite @ ces manquements l'exploitant a été mis en demeure par l'arrété
préfectoral n°887..du 28/02/2003 de :

- relier ses_-éfockages de produits liquides susceptibles de polluer 'eau a des
capacités de rétention,
a ses citernes enterrées simple enveloppe qui contiennent des

- informer le Préfet de tous les changements qu'il a mis en ceuvre dans son
établissement depuis l'intervention de son' arrété d'autorisation du 12/02/1988,
- inscrire sur les bacs de traitement 'de bois, de fagon lisible et apparente, les
noms des produits de traitement de bois utilisés.

Suite a l'arrété préfectoral de mise en demeure, la Scierie FILISETTI a déposé un
dossier d'actualisation des changements intervenus dans son établissement
depuis lintervention de son arrété préfectoral d'autorisation du 12/02/1988.
L'exploitant indique avoir :

- installé un second bac de traitement du bois (passage.de 21 000 L a 36 000 L),
- installé un broyeur de déchets en bois d'une puissance de 55 kW,

- porté le volume de bois stocké a environ 2500 m3,

- étendu son périmeétre d'exploitation aux parcelles AC 139 et 142,

Dans son courrier du-07/04/2003 a la DRIRE, I'exploitant fait état de son projet de
reconstruction. d'un batiment de scierie détruit suite a l'incendie du 11/01/2003 et
de l'installation d'une station de carburant sur le site.

Dans ' son courrier du 08/07/2003 & la Scierie FILISETTI, le. Préfet informe
I'exploitant que son dossier d'actualisation est jugé incomplet et que diverses
informations sont manquantes (fiches de données sécurité des produits,
description des dispositifs de prévention des pollutions et des risques au niveau
de l'installation de traitement...).

L'attestation de M Chopard.du 11/07/2003 certifie que les cuves de 3000 L de fuel
et de 2000 L d'essence de I'ancienne station-service ont été dégazées.

<O
Une visite d'inspection a eu lieu sur le site le 26/11/2003 pour verlfler (’I‘,és
prescriptions de I'arrété préfectoral de mise en demeure du 28!02% ﬁé sont bien
appliquées par l'exploitant. Le rapport d'inspection du g@!dﬁ’ 12004 indique les
événements réalisés : ?\“

(0\?

- le batiment qui abritait les anciens sloclﬁg’%s de carburant et de fuel non reliés a
des capacités de rétention a été dérq&ﬁ
- les cuves enterrées ont été n es puis extraites,
- un dossier permetlant d a@gler l'impact des changements mis en ceuvre a été
transmis au Préfet et jugé‘insuffisant, A

- les noms des odtits de traitement utilisés sont inscrits sur les deupb@b% de

tra|tem§\gl\.”\v (/ \0\6’&

O
Te 28/01/2004, la Scierie FILISETTI a fourni les @ﬁéﬁ% demandés par la
DRIRE pour compléter son dossier du?\(!‘, 3/2003. Les bacs de

id
?\o\
\P ‘3\ l)xe’
?\i_}
6
?\(}\

5 s
et o : WQ\QK

&

ﬁ?\

oe

?(\?\

- o
\‘D\@

o)

A



J‘?\\

,\'Q\‘“}’ ’

o0

t\;‘s\ { ‘\V

rv\\\\i‘)

.\‘r*

MINISTERE

DE LA TRANSIJTION
ECOLOGIQUE

5k O

S

A Y
4 ?’& ‘(’

?\“C}\ ; 3% \_)\

trempage automatique sont équipés de cu @d@\‘%tennon d'anti-débordement
avec alarme, d'une alarme de detec.yian‘dg iquide en rétention. Le remplissage
est manuel donc pas de risque” de ‘débordement. L'égouttage se fait sur les bacs

(en cours de construction-@tine zone d'égouttage bétonnée qui servira de zone . x
de séchage) et les n;odhlts stockés sont sur rétention. Les produits utilisés solee\e OV

xylophéne EX 2Q,ﬁ2 fongicide et insecticide) et le xylophéne AS (fong:mde \(«.&
& Q

Une visgatd\mspectton a eu lieu le 19/12/2006 sur le site. Le ra "é}’mspecnon
du /2007 indique que le volume de produits de pré qx@@ﬁb du bois mis en
geuvre est de l'ordre de 13 000 L pour le produlllakqt 5|fa|re et de 10 000 L
pour le produit anti-bleu (non utilisé en QDOQ&» ‘été demande a l'exploitant de
tenir un registre désignant le responsq,hl opérations de remplissage du bac
ainsi que les factures de llwalsqpK produits de traitement et des bois traités.

Une visite d'inspection p&b%ndle a eu lieu le 29/09/2009 sur le site. Le rapport
d'inspection du 05/11/2009 indique que 'augmentation de 15 000 L de la capacité
de traitement e ?ﬁe modification d'installation. Par conséquent, l'installation est
wreguher;iﬁ{:r&ﬁ’t explonee et cela nécessite de déposer une- 'demande

ion d'exploiter. Il a été demandé a I'exploitant de maintenir le caniveau

\o\gzstme a la collecte des eaux pollués accidentellement déversées au niveau des

aires d'entreposage des produits traités et des installations de traitement du bois
dans un état de propreté tel qu'il puisse assurer son role de capacité de rétention.
Par ailleurs, le dossier remis par l'exploitant ne présente pas les dispositions
prises pour limiter les nuisances et les risques générés par l'ensemble des
changements réalisés depuis 'l'arrété d'autorisation puisque aucune étude
dimpact et de dangers n'a été réalisée.

L'inspection. des Installations Classées a été informée de la liquidation judiciaire
de la Scierie FILISETTI a compter du 9/10/2012, en charge par Maitre GUYON
Marie-Claude (SCP GUYON-DAVAL). Dans son courrier. du 14/11/2012,
I'Inspection & rappelé au liquidateur I'obligation de notification au Préfet de la mise
a l'arrét définitif de l'installation.

Suite a ce constat, le liquidateur a transmis a la DREAL dans son courrier du
22/11/2012, la lettre déclarant la cessation d’activité de la société FILISETTI
adressée au Préfet et datée du 7 novembre 2012.

Le bureau d'études SEMACO Environnement a été mandaté par la SCP L{h‘@?\]
DAVAL pour réaliser la notification de cessation d'activité du site. Le oire de
cessation' d'activit¢é en date du 09/12/2013 fait état . gie la’” sensibilité
environnementale avec un enjeu environnemental qg}oyé‘l pour |'hydrogéologie
(source du Bout du Pont a 500 m en avalf)l@‘iéféﬁ supposé) et les servitudes
(périmétre de 500 m du monument t‘;{s;dr‘l

.r-*

Les mesures prises pour assu mfse en sécurité du site sont I'évacuation des

déchets et des produits d \%ﬁ.ux par CHIMIREC avec la vidange des groupes

hydrauliques et du bam de rempe, 'évacuation des bidons et fiits et le curage de

la fosse au nlvea “éthent de trempe ; la fermeture des accés a ['atelier, au

garage, au X et au local du transformateur ; la vente aux enchéres des

(‘Bg s outlls et des bains de trempe par un huissier:; la suppression des
es mcendle et explosion.
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QM% zones potentiellement polluées ont été déterminées comme étant les groupes

. «o\“" hydrauliqgues des machines, la station service, la cuve:enterrée, la halle de
P
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traitement, I'ancien atelier d’affatage, I'ancien transformateur au pyraléne et les
exutoires pouvant constituer des sources' de contamination (séparateur a
hydrocarbures, fossé de collectedes eaux de ruissellement de la zone de
traitement du bois, fossé de drainage des sources). Le bureau d'études préconise
de réaliser des investigations sur les zones a risque moyen.

Une visite d'inspection inopinée a eu lieu le 07/02/2014 sur le site. Le rapporéhx?\

d'inspection du 03/03/2014 indique que le récépissé de la notification de ces
d'activité 'n'a pas été délivré car la totalité des obligations relatives & sation
d'activité ne sont pas complétement satisfaites. Il a été demq Iexploitant
d'empécher l'acces au site, d'évacuer les matériels, vieux ents et déchets
encore présents sur le site, de nettoyer les surfa @\Sb uees et de mettre en
securité la station de dlstrnbuuon de carl et les équipements qui s'y
rattachent. ?\&\P

Un rapport apportant les com ﬁﬁ\ems au mémoire de cessation d'activité a été
rédigé par SEMACO Envi (gohnement en date du 18/03/2014. Concernant les deux
bacs de traitement celui de 15 000 L a été cédeé en avril 2013 a la SAS
Scierie BERT <éfs‘fe deuxiéeme bac a été vendu lors de la vente aux enchéres.
D' apr‘? |re la scierie était localisée en "secteur constructible pour l'activité"

carte communale en cours d'élaboration, il sera proposé un usage futur

9\? pe industriel. Toutefois, la notification d'usage futur sera effectuée des

réception du diagnostic du sol.

Le diagnostic environnemental sur le site de Ja Scierie FILISETTI avec des
investigations sur les sols et les sédiments'a été rédigé par ENVIREAUSOL le
25/04/2014. Les résultats d'analyses des sols ont mis en évidence des
contaminations en hydrocarbures C10-C40 dans les remblais et les terrains
naturels au droit des deux postes de distribution, de l'ancienne cuve de fuel
enterrée dans l'atelier d'entretien, du poste transformateur, du groupe hydraulique
et dans le hall de scierie. La présence de tébuconazole et de propiconazole
(pesticides) a été mise en évidence dans les sédiments en limite Sud-Est. de'la
parcelle’AC 74.

Le bureau d'études a préconisé la réalisation de sondages de délimitation des
contaminations en hydrocarbures, I'évaluation de la compatibilit¢ avec I'état
environnemental des sols en cas de changement d'usage, I'excavation des terres
excavées en filiere adaptée et la conservation de la mémoire de I'ensemble des
concentrations mesureées.

Dans son courrier du 25/09/2014, la DREAL indique a la SCP GUYON-DAVAL

que le récépissé de notification de cessation d'activité ne peut pas étre delivre,

puisque la remise en état du site n'est pas achevée. En effet, I'usage futur du;\
n'a pas été defini puis validé par le Maire donc la compatibilité avec Ll,;sgfg n'est
pas connue, le devenir de la station-service n'est pas connit’e€t’des terres
contaminées subsistent en différents endroits du sk@\iﬁ\e

De plus, l'inspection projette de proposer un Q‘rl%r a Connaissance du Maire des
données concernant le site pour les préndre en compte dans les documents
d'urbanisme. Pour ce faire, |1né\e§$ﬁ’on demande donc au représentant de
l'exploitant de lui transmettre «u projet de restrictions d'usage.
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Dans son courrier du 02/10/2014, [: ﬁ&ﬁ@ﬁYON-DAVAL informe la DREAL sur
l'usage futur du site retenu. Engffet, la notification d'un usage industriel pour les
parcelles AC 31, 32, 74 \ksa""ét 142 ainsi qu'une prairie en friche pour la parcelle
AC 141 a été faite 4 | _j\j%irie de Cour-Saint-Maurice en date du 16/05/2014. Sans _d\e&
observation formls{béé‘ ar la mairie, son avis est réputé favorable. \p Al
) .J_\‘ O -
De plus\,q?ai?—”'\g?donnance du 11/06/2014, le Juge-commissaire a acguam’il%?fre de
la \?&@* ATTU TP a Guyans-Vennes qui a acquis les immek\l}yj@& en l'état sans
jcatitre dépollution. .?ﬁ*i@
L . V\\"\x;
L'acte de vente de la Scierie FILISETTI & I?S'AQKTATTU TP a été réalisé en date
At du 23/10/2014. Il mentionne que Iimméuble est acquis par I'acquéreur en [I'état
ﬁ,ki\é‘\‘}- sans autre dépollution du sitesainsi quiil le reconnait. De plus, un dossier
\?‘;3\;« technique amiante révele qu(ex'ié plagues en fibre ciment du hangar contiennent
O
\\\_. 3

& de 'amiante.
e
Dans son m!é;i du 23/03/2015, linspection informe la SCP GUYON-DAVAL

que{%gg dure de cessation d'activité lui incombe jusqu'a son terme. L'usage

i (%@r u site a été arrété mais le projet de restrictions d'usage demandé n'a

_,}\{;‘,;,}x"f'\ ujours pas été fourni.

X {jﬁ;\‘;ﬁ

it

{{;W\g\ Dans son courrier du 30/04/2015, le bureau d'études SEMACO Environnement

” i—{:\?fi indigue avoir connaissance du projet de la.SAS TATTU TP qui consiste a démolir

i les batiments aprés désamiantage et a construire un lotissement, sans réutiliser la
station-service présente sur le site.

0 Dans son courrier du 13/05/2015, l'inspection a rappelé a la SCP GUYON-DAVAL
que l'usage futur du site retenu est de type industriel. De plus, il ne peut pas étre
modifié, sauf & reconsidérer le plan de gestion relatif 4 la pollution des sols afin de
vérifier les modalités préalables de dépollution permettant la réalisation du nouvel
usage envisagé (lotissement).

Le 02/07/2015, la SCP GUYON-DAVAL a transmis a l'inspection un dossier de
proposition de restriction d'usage établi par la Société SEMACO le 26/06/2015
nécessitant un examen par la DREAL.

En date du 13/08/2015, l'inspection des installations classées a délivré a la SCP
GUYON-DAVAL en-sa'qualité de liquidateur judiciaire de la Scierie Filisetti, le
récépissé de cessation d'activité.

Il a été rappelé au liquidateur qu'il doit garantir et maintenir la-mise“en sécurité du
site et s'assurer que le site de linstallation permetie un usage futur du site
comparable a la derniére période d'exploitation.de l'installation (a savoir un usage
de caractére industriel). o

En date du 27/10/2020 a été pron_on:cée la cl6ture de la procédure de liquidation .@x,'
judiciaire pour insuffisance d’actif. x ()(0\
e
O (0
L'Inspection des Installations Classées a réalisé un "Porter & Connaissangelzpour
informer le Maire*de la commune des conclusions du diagnostic er{igi{or%én"ientai.
(O
L'e 22/07/2025 une visite d'inspection a apporté les cog@@ﬁ%s suivantes :
Les responsables du site ICPE Scierie E(I‘I@S Tl ayant disparu, la
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Polluant(s) identifié(s) ou
suspecté(s) :

Documents associés :

Géolocalisation

comme non régulierement réhabilitée. Le diagnestic des milieux réalisé indique
une qualité des milieux altérée.

L'inspection a relevé la présence 'de'debris/déchets divers, dont notamment :

- des dépbts constitués,majoritairement de gravats de chantier inertes ou de
surplus de goudron, Jocalisé en bordure nord-ouest du site ;

- un stockage debois en bordure nord du site ;

- un stockage.de sable sur la partie sud du site (proche de I'entrée du site);

- trois wéhicules, et un dépdt de pneu récent abrité sous _ut-appentis,
potentiellement liés a l'activit¢ de garage en bordure du site.

Le 'site ne présente visuellement pas de menaces graves ou immédiates pour
I'environnement. '

Conclusions et suites de l'instruction SSP':

Le site étant a responsable - défaillant ou disparu, aucuns travaux de dépollution
des sols ou des eaux souterraines supplémentaire ne pourra étre entrepris par
'ancien exploitant,*1l" s'agit d'une ICPE non régulierement réhabilitée ™ a
responsable;défaillant. Elle reléve désormais de l'article L. 556-1 du- Code de
I'environaement. La compatibilité de I'état du site avec un quelcongue usage n’est
pas démontrée. Une étude de sol et une ATTES-ALUR sont attendues pour tout
projet d'aménagement sur le site. Le maitre d'ouvrage transmet cette attestation
au service instructeur de la demande de permis de construire ou d'aménager ou
de la déclaration préalable.

Un classement en SIS des terrains sera proposé (en application de l'article R.
125-43 du Code de I'environnement, I'exploitant étant insolvable).

Hydrocarbures et indices liés

Phytosanitaires

Plan cadastral du site

Parcelles concernées par le Secteur d'information sur les sols (SIS)

Commune Feuille Section Numéro Code dép.
COUR-SAINT-MAURICE AG . 73
COUR-SAINT-MAURICE AC 74
COUR-SAINT-MAURICE AC 139
COUR-SAINT-MAURICE AC 142
COUR-SAINT-MAURICE AC 234
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