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Description de Ietabll,eseﬁzr%)nt ,,mb?j

Nom : i ?‘?\O LOGO SA

Adresse{gs[ﬁ)”E 12, rue Voltaire g ot ¢ &
@Qﬁéﬁune(s MOREZ (39368) @@‘3 %

336" L Activités : 32.50B - Fabncatl@(gé%nettes ?@O
Description : Non ren&e&@%e ?@_'D

Conclusions de I'agmi ﬁlstratlon sur |'état des sols O@@?j

Date de derg@ﬁe n?l);; a jour des informations : 07/05/2025 g(jb?j
Te{raiﬁ’?*pertorle en Secteur d'information sur les sols ( 88 }6‘ ?@05(
?ﬂquentlﬂam SSP4520310101 ¥

2 Ancien identifiant SIS:  Non rense‘enqz?-o

Commune(s) : M&Q@%QBBB

Description” : 5((’ L'établissement LOGO a exploité des aCtIVItéS @ﬁ&%ger;e lunetterie de 1952 a
< 2016 en tant qu'lCPE soumise a declara$@
56 L'exploitant a disparu (liquidation judi 15/11/20186).

A POLLUTIONS CONSTA @:356

; Dans le cad @L\%lagnostlc réalisé pour le projet d'aménagement defragasin
LIDL, Iei es de pollutlon suivantes ont été mises en éwden '%Jans les sols :
u‘;ﬂ ct en HCT (jusqu’a 890 mg/kg) dépassant le s (> 500 mg/kg)
?&5 isé dans le batiment a I'est des 2 cuves, au du sondage C7 ;
é‘ des anomalies fortes en Cuivre, Plomb, @ ercure au Nord du site,
?@O dépassant les valeurs guides de IINF{AE (jusgqu'a 5500 mg/kg de cuivre
,}6‘ au droit du sondage C1) ;
- deux anomalies fortes ponctu.illeﬁ’ﬁbtamment en cuivre ; z o
- des anomalies modéree tuelles en arsenic, cadmium et mercure au droit @\C’

|

@Qb‘é St3 et C6 et C8 ;
° - des traces eb@KP et PCB au droit de C4, C6, C7 et St3, St4, mai g@fg’e de
depasse?% des seuils pour les composés organigues COI@Q BTEX et PCB).
Vo‘g@ figure 6 et 7 de I'annexe. ?‘?\Q
‘f’j ¥ Dans les gaz des sols, ont é¢ mis en évidence : 5€(‘
?\03 -la presence de COV supérieur a 1 ppm au e 19 micro-sondages sur 28 ;
< v -la presence ponctuelle de COV v qgfs cuves a fioul avec des teneurs en COV
O}@ supérieures a 85 ppmV et au c@ﬂ& nord du batiment (30 ppmV) .
o Voir la figure 8 de I annexge'ﬂ
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< ??Des mesures de gestion étaient proposées par le bur auﬂ%?e‘tudes pour la gestion

{35 des pollutions concentrées (excavation et %ﬁaﬁgﬁon des terres les plus

?@- concentrées au Nord, remblaiement par d@% terre saine - voir figure 9 de

}‘6‘ l'annexe), la gestion des déblais, de @sures de précaution sur les éventuelles

QQ canalisations d'eau potable et I? uvrement de I'ensemble du terrain par un
écran de protection. L'ade%'gtrat on n'a pas eu connaissance de la mise en oeuvre 56"

g@éﬁ‘ de ces mesures. ?@C} ?gﬁ}

COMPA%’&@H%‘AVEC L'USAGE ?@Obgi
(klﬁe“alcul de risques sanitaires a été effectué dans le ca g:;ﬁférojei de magasin
(J@ IDL en prenant en compte un usage commercial et sods réserve du respect des
z hypotheses ci-dessous. Les résultats indiquent les risques sanitaires par
??.Q inhalation sont acceptables. Le site est d mpatible avec I'usage prévu. Les
)\"j risques par ingestion des sols n'ont S été calculés car les sols sont recouverts
par un revétement imperméa@@ le ou enrobé) empéchant tout contact et 2 ?Q

. D}é‘ ingestion de sols. OSIC‘( OS&

Les hypothé% pﬁs%s en compte pour le calcul de risques sanitairesgqntﬁes
O

suivantes ).
- rﬁuﬁé re de la totalité de la source de pollution par ung cﬁﬁé ou couche
Ojﬁ; robé supprimant toute ingestion, contact cutané ou i ion de poussieres a
??\ I'intérieur des batiments et en extérieur ; ?@
y’é‘ - aucun usage des eaux souterraines n’est Srhﬁ'rpjagé et réseau AEP totalement
?@O étanche supprimant tout risque d'ingesti??,l
5?:‘ - aucune plantation consommable surTe site supprimant toute ingestion directe.
La seule voie de transfert ret ur I'évaluation des risques est linhalation des ?@.{
substances volatiles. gg
0

GONCLUSQ@ o <

o) o¥
uaﬁg}blen méme il existe une compatibilité entre l'usage a:iué?‘d% site, & savoir
O S@ usage commercial, et la présence de pollutions rési@ telles que décrites
Q@- précédemment, il convient de conserver la mémaoir efte zone et de s'assurer
)gi que des études adeéquates seront réalis'?@n cas d'aménagement ou de
changement d'usage. C'est dans cet ot@@ﬁ% ue ce site est intégré aux Secteurs

S"J\ d'Information sur les Sols (SIS)@ 56(

PRINCIPALE REGLE%RN&%ON APPLICABLE AUX SIS 3
A Qb‘a

. O . : .
L’article L. JfS@%u code de I'environnement prévoit que lorsqu’un terr situé en
secteuqqﬁﬁ rmation sur les sols fait I'objet d’'un contrat de vente cation, le
veﬁtﬁu ou le bailleur du terrain est tenu d’en informer par_écfit Tacquéreur ou le
Qbeﬁocataire. Il communique les informations rendues pu i@é‘s par I'Etat. L'acte de
??L vente ou de location atteste de I’accomplisser‘r{e ette formalité.
En application des articles L. 556-2 é 6-2 du code de l'environnement et
6( R. 43116 et R. 442-8-1 du code de'urbanisme, sur un terrain répertorié en secteur X
@Qb d’information sur les sols,oé% e d'ouvrage fournit dans le dossier de demande Q‘O*
¥ de permis de construi aménager une attestation garantissant la réalisati v
- d'une étude d Is“et de sa prise en compte dans la conception du pr ‘@g(
construction e lotissement. La présence de cette attestation (ATTES-ALUR)
dans.-le'dossier de demande de permis de construire ou d'arné@ est vérifiée
service urbanisme de la collectivité compétente. < 2
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O 5@ Cette étude Qe sol; cpmprend un dlagnostlg e plan de gestion en décoularjt._ I..e
?@ plan de gestion définit les mesures de tion permettant d'assurer la compatibilité
5‘6‘ entre |'état du site et l'usage futur jg%it' au regard de l'efficacité des techniques
de réhabilitation ainsi que du bilai"des colts et des avantages de la réhabilitation «
< au regard des usages gﬁﬂérés. ?‘QS@
g o | . e
Dans le cas %’&1 projet de construction ou d'aménagement serait me gﬂ:‘}en sur
le site, @ﬁé eur de projet ou la collectivité compétente en m 1ié?§£@urbanisme

peuvent transmettre & la DREAL, avec pour objet « mise a j SIS nqreference
SIS] » : le rapport de récolement des travaux réa@gﬁprécisant les mesures

??‘Obé

< ??‘ prises pour gérer la pollution et les pollutions résjgtielles constatées. Ces éléments
?\03\3 permettront de proceéder a la révision du p ecteur d'information sur les sols.
¢ -
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“
Documents associés? : Plan% gfdyb%rlpiisaﬁon de la pollution ?@Q}’?’
. , - : =t
Synthéese de I'a&&gﬁﬂje I'administration Qgi}sa
v 3
Date de d(@l&é mise & jour des informations : 07/05/2025 ?gi)be
quux%?environnement : L'établissement LOGO a exploit activités d’horlogerie, lunetterie de 1952 & O:
@05 2016 en tant gu'ICPE soumij eclaration. < ??\
T 7 Commune(s) : MOREZ (39368) ij ?_Oye
Description? : 28/05/2008- r&%issé de déclaration pour la rubrique n°2560 ; Qﬁg‘ L
"
?,“1 59879008 ; récépissé de déclaration pour la rubrique nz@%.? ?\
O
g ?@Db 15/11/2016 : liquidation judiciaire X o
3
?gﬁ):’e 03/05/2022 : diagnostic des sols %ge@?éc%ar HUB environnement dans la cadre -
?j du projet de la société LIDL démolition du bati existant et la construction @Qb
?_Ob d'un magasin LIDL. Ce g@@ostic établit que I'état des milieux est compatibl
< X avec un usage co rcial et préconise des mesures de gestion des polluti
— concentrées inistration n'a pas eu connaissance de la mise g{) € de
cesgb res: ?@Qbe
< eﬁclusion et suites 56‘
\Z 0
< ??‘O Le site étant a responsable disparu, un ssgment en SIS des terrains sera
O y{; proposé (en application de l'articl 335 5-43 du Code de I'environnement,
Q?- I'exploitant ayant disparu). gnostic de HUB environnement permet )gi
36‘ d'identifier les pollutio;ggg?s s et de conclure a la compatibilité de I'état des Q\C}
?@.,Q milieux avec un us,eg mercial. 6( -
Polluant(s) identifié(s) ou  Non renseigngé 3.36 ??.O'B
suspecté(s) : < 8%) g"\
y - o3
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Géolocalisationl ?;@56 p Qos?j
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Parcelles co&@ﬁé&s par le Secteur d'information sur les sols (SIS) 056‘
*?j pe Commune Feuille Sec@uﬁir’-(:)'S i Numéro Code dép.
}@Ob 03‘6( 5\”:‘
Hauts de Bienne ' B AC 0012 ® 50
O SE_ -
Plans cartographiques : o << 2 \\jg’( ??\O
o < o ¢ éq.pl@%gent classification
& o}
Q}?j . 3@1‘ ??‘ Fond de carte SCAN IGN®
& O
5€‘ J « ??\ Classification :
0 ?QQAE SSP4520310101 " A
o
La classification ne dispose pas de&@h%ées géographiques 5?;{ t
nécessaires pour afficher la c;erte'? ?go
g2 =
5 b
o g
;QS?’ QQQ 5{5 Obﬁ < ’
. _—— R
gj [=7] Emprise classification_.. Y
e Fond de carte Parcellaire
?q:z.@ Ex 1) IGN®
0 N i
4‘
o Qég’classification ne dispose pas des données géographiqL{i@;g‘
2 nécessaires pour afficher la carte. \% ]
3\\% Sgﬂ < 1%
0 Qb?’
v o
o A
2 Q?Qs
5 o
r{;@o * ,-.Qbé(
<§ ‘%onnées du centroide g(e v
\;,g_ F93 / Lambert-93 Long. : 931636.831 185662%\@1; ~5608036.535033225
)}gi (EPSG:2154) : < ¢ . of
Superficie estimée : 6629 mz ?’?\Q‘B ?@OS&
N gO.Sé o o - A
Foformation et sssurée par o geoparial g 2%?@'2& st e '“'°'“a"f€ *?@QS e
g II::: ?mtmﬂﬁ: 2iﬁfﬁ.§mm t es dLe ;::;;ioéligtgf LT;IdSe Iauiﬁl;c;':;nsiﬁlﬁrﬁhenm les etablissements créés avant 202 '-h%eseriplils des conclusions de
I"administration et de I:;:Iiuqdel drinistration peuvent étre identiques. e P 1 ?&@
?@Q ?g@be
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Figure 7 : Cartographie des anor&@ﬁs des métaux impactants (cuivre, plomb, zinc et mer&q@
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